Szembesités

»Catherine Millet: Taldn ideje lenne, hogy a szexuali-
tds olyanfajta gyakorldsa keriiljon el6térbe, mint pél-
dédul a szado-mazochizmus, ahol nem az orgazmus az
egész folyamat csticsa és kizdrélagos végcélja. (...)

Forrai Eva: Mélyen megkonnyebbiiltem olvass-
sa utdn, ugy éreztem ugyanis, hogy on helyettem is
végigment a fél vildgon, és ez a teher immdr nem
hdrul rdm.

Catherine Millet: Tehdt gy érezte, hogy a tome-
ges kefélés feladatdt nekem delegdlta. A kozépkori
szentek is magukra vették mdsok terheit. Jézus
Krisztus az dsszes halandd biinét vette vélldra, és igy
véltotta meg a vildgot. Ugy gondolja, hogy megvil-
tottam az életét?”

(Forrai Eva: Nem tudom, hdnyan voltak. Interji
Catherine Millet fréval. Magyar Narancs, 2003. md-
jus1.)

»En nagyon tisztelem az orvosokat, de Magyarorszd-
gon hdla istennek tobb a beteg, mint az orvos...”
(Medgyessy Péter, MTV1, 2003. dprilis 14.)

wozervezettek voltak, sipokat osztogattak, igénybe
vettek minden alpdri, visszataszité és agressziv esz-
kozt. Ezzel persze sajt bizonyitvanydt dllitotta ki a
magit tobbnyire jobboldaliként meghatérozé tiinte-
t6 csoport, amelynek kemény magjit nyugodt sziv-
vel nevezhetjiik csiirhének (tojdsdobalds, sérosiiveg-
hajitds, festékpatron, verekedés).

De egy tiintetés szétfiityiilése onmagdban legitim
eszkoz, Nyugat-Eurépdban bevett gyakorlat példdul
neondcik ellen. (...)

Valészin(i azonban, hogy marad a jelenlegi torvé-
nyi szabdlyozds - taldn némi gyakorlati konnyftéssel
~, mivel az SZDSZ néhdny, helyszinen 1évé politiku-
sdn kivill senki nem mer hozzdnylni.” .

(Anydzdsok napja. Magyar H{rlap, 2003. md-
jus 5.)

»Le kellene mdr szdmolni azzal a hiilyeséggel, hogy
demokrdcidkban a rend6rnek muszdj tehetetlennek
lenni. (...) Nem mdlészdjjal bamulni, ahogy néhdny
szdz feltiizelt féldllatka trombézist okoz a kozleke-
désben, vagy éppen lokdlisan megsziinteti a demok-
rdcidt. Tessék ilyenkor lovetni, ahogy normdlis or-
szdgokban szokds.”

(Tdta W. Arpdd: Anydd napja. Index, 2003. md-
jus 5.)

»Az informdciéval rendelkezés tett iizletképessé em-
bereket. A gazdagodds kulcsa a privatizdcié volt,
amelyet nem a kilencvenes évek el6tti elit tagjai ve-
zényeltek, de a nyertesek 6k lettek, mert 6k tudtak
tdjékoz6dni ezen a piacon” ~ jellemezte egy kordbbi
interjijdban az idGszakot. ,Nem szokvdnyos dolog
hdrommillié forintbdl négy év alatt tobbmillidrdos
céget csindlni - de nincs titkom: egy erdszakos vidé-
ki gyerek voltam, aki mert dlmodni akkor is, amikor
politikus volt, és dlmodik most is.”

(Millidrdos miniszter a kormdnyban — Gyurcsdny
Ferenc, az otvenedik leggazdagabb magyar... Ma-
gyar Hirlap, 2003. mdjus 8.)

»Egyszer(i kétkezi baloldaliként jegyezném meg,
hogy nem annyira a baloldallal van a gond, mint in-
kédbb a jobbal. (...)

A dolgok mostani dlldsa szerint kormdnyviltds
esetén egy zsid6z6, oldhozé, sipol6, terrorhdzi, Euré-
pdhoz kénytelen-kelletlen vagy tgy sem tartozé
jobboldal keriilne kormdnyra. Ez pedig nem csupén
nemzeti katasztréfa lenne, de polgdri is.”

(Bicher Ivdn: Kényszerbaloldal. Népszabadsdg,
2003. mdjus.10.)

»lgazsdgtalannak tartom, amit a torténelem tett a
munkdsemberekkel - nem érdemlik meg, hogy vesz-
tesek lettek. Kotelességemnek tartom, hogy tegyek
értik.”

(Horvdth Ildiké: Még mindig van erkolcsi téke a
szocdem ,,s5zéfben” — Kapolyi Ldszld szerint a baloldal
mdig hatd problémdja: kihtizta munkdsosztdlya ldba
aldl a talajt. Népszava, 2003. mdjus 12.)

»~Amit a magyar rendérség a gyiilekezési torvény al-
kalmazdsa terén mfivel, az t6bb mint hozzd nem ér-
tés, gyaldzat. (...)

A magyar rendérség tétleniil nézte végig, hogy a
csGeselék — a »polgdri kordés« rohamcsapatok,
amelyeket, gyanitjuk, épp az ilyesfajta célokra
igyekszik rendszeresiteni a volt kormdnyf6 — meg-
félemlitse, megaldzza és bdntalmazza alapvet al-
kotmdnyos jogdval élni kivdné polgdrok egy cso-
portjat.”

(Elkeriilhetetlen konzekvencidk. Magyar Narancs,
2003. mdjus 8.)

»A nagy magyar butasdg jutott eszembe a minap,
melyrdl olyan keveset beszéliink, mert mindig megy
a sloveg, hogy a »magyamk 7een|k« és effélék, holott

statisztikusok szerint minden egyes zsenigyants
magyarra jut legaldbb hdrom-négy vaddllatian buta
egyed. (...)

Szalacsi népe gy érzi, csatdt nyert, pedig egy
nagy tirést, Szalacsi népe csak azt bizonyitja, él, vi-
rul, elkelnének a missziondriusok és néptanitok,
mert a butasdg még mindig nagy, s(irti kodfal ezen a
Magyarorszagon, ahol éliink. Amigy meg azon tép-
rengiink, hasonlé esetben mi tortént volna Berlin-
ben, Pdrizsban, Londonban. Ez az ardny lett volna a
téren? (Becslésem szerint minden j6 arcra jutott hd-
rom néci.)”

(Vdgvilgyi B. Andrds: Szalacsi népe. Népszava,
2003. mdjus 8.)

»A »baloldali médiaterror« és a »sajtédiktatiira« fo-
galmakkal szerkesztGségiink nem tud mit kezdeni,
mert azok szdmunkra értelmezhetetlenek.”

(Stanga Istvdn [levélrészlet]. Heves Megyei Hirlap,
2002. julius 15.)

»lzrael dllam 6tven év 6ta nem egyszer(ien 1j dllam,
j nemzet, hanem az eurépai demokrdcia szigete a
Kozel-Keleten.”

(Haraszti Miklds: Erec Izrael - Made in Hungary.
Szombat, 2003. mdjus)

»— On miféle gy(ilolkodést tapasztalt a baloldalon?

- Nem kivdnok névsorolvasdst tartani, de Edrsi
Istvdn, Kende Péter és mésok kijelentései bizony sok-
szor irritdlok. Gondolja csak el, mi mindent mond-
tak Orbdn Viktorrdl.

Ha keményen fogalmaz is valaki, vagy ahogyan
on mondja, militdns hangnemben, nem mindegy,
mit mond. Azt-e, hogy vesszenek a homoszexudli-
sok, a cigdnyok, a zsidok. Avagy épp az efféle ember-
telenségek ellen 1ép fel. Teht: gytilsletbeszéd min-
den kemény beszéd? Nincs kiilonbség?

Be kell vallani, van, és — amint médr szdmtalan-
szor kifejtettem - ellene vagyok mindenféle gy(i-
161kodé6, kirekesztd, antiszemita megnyilvdnuldsnak.
Engem példdul zavart a kordbbi pénteki Sajtoklub
is.”

(Interjui Solymosi Frigyessel. 168 Ora, 2002. no-
vember 14.)

»Igenis, a politikdnk megvéltozik az egyhdzak felé, és
én azt remélem, hogy az \j biboros, Erdd Péter tj
szeleket hoz magdban.”

(Medgyessy Péter az MSZP orszdgos vdlasztmd-
nydnak iilésén, 2002. december 15.)

»Budapesten mindig hdbort volt. Vagy igazdn, vagy
forradalom, vagy diktatiira formdjaban. Mindig va-
lamilyen dtmeneti dllapotban leledzettem. Itt Berlin-
ben nagyon jél tudok élni és {rni.”

(Dunai Péter: Ki vett jegyet jeruzsdlemi buszra? -
Kertész Imre Irakrdl, Amerika-ellenességrdl, készild
konyvérdl. Népszabadsdg, 2003. mdrcius 14.)

»A koriilményeket kozelebbrél vizsgdlva azonban
megkockdztathatjuk az dllitdst, hogy a vélasztdsokon
nem egyszer{ien az MSZP és az SZDSZ nyert, hanem
dltaluk a kor lelke, az eurdpaisdg gydzott.”

(Csepeli Gydrgy: Mi torténhetett volna 2002-
ben...? Mozgd Vildg, 2003. janudr.)

Micsoda szofista vagy te, Joszifl — nevette el magdt
Hruscsov, és zsugorodé himtagja kicsiszott Sztdlin
anusdbdl.

Ez mi? ,Ivan Gyenyiszovics egy napja?” - olvasta
az gy mellett a padlon hever6 kézirat cimét Sztdlin.
(:3)

Igazdbdl nem nagyon van rajta mit mesélni —dsi-
tott Hruscsov. — Ivan Leonyidovics Gyenyiszovicsot,
a hétprobds odesszai zsidot 10 év LOVE-lag-ra itélik
harmadfoki szexudlis perverzié miatt. Zongorakisé-
r6 volt az odesszai filharmonikusoknal. Elcsalta a la-
kdsdra a fels6 tagozatos ldnyokat, és likérbe kevert.
altat6t itatott veliik. Amikor elaludtak, az dsszes léte-
z8 résiikbe behatolt, szart tomott a vagmé)ukba, és
bevarrta aranycérndval.”

(Vlagyimir Szorokin: Kékhdj [részlet]. Beszéld,
2003. mdrcius.)

»Szilleim kordn megjésoltdk, hogy tévés lesz bels-
lem, mert j6 adag exhibicionizmus diilt bennem, né-
mi feliiletességgel parosulva.”

(Kolosi Péter programigazgatd, HVG, 2003. febru-
dr22.)

»A Pesti Vigad6t m(ikodtetd kuratérium dontése ér-
telmében elmarad a 2003. mdrcius 5-re meghirdetett
A Sztdlin-koncert cim{ hangverseny. A jegyek a vd-
sdrlds helyszinén vagy a Nyilt Tdrsadalom Archi-
vumban visszavélthatok.”

(Elet és Irodalom, 2003. februdr 28.)
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